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RESUMO

O estudo tem como objetivo identificar as tendéncias e lacunas na literatura sobre Ciéncia
Aberta. Para isso, foram investigados os movimentos pertencentes a ciéncia aberta: acesso
aberto, dados aberto, codigo aberto, ci€éncia cidada, recursos educacionais abertos, cadernos de
laboratdrio abertos e revisdo por pares aberta. A pesquisa é caracterizada como descritiva com
natureza qualitativa, e o levantamento e andlise de dados serdo realizados de acordo com as
estratégias da Revisao Sistematizada de Literatura. Na andlise dos dados, os artigos selecionados
serdo classificados de acordo com as cinco escolas de pensamento propostas por Fecher e
Friesike (2013). Sao elas: Publica, Democratica, Pragmatica, Infraestrutura e Medicao.

Palavras-chave: Ciéncia aberta. Dados aberto. Acesso aberto. Codigo aberto.

ABSTRACT

The study aims to identify trends and gaps in the literature on Open Science. For this, the
movements belonging to open Science were investigated: open access, open data, open source,
citizen Science, open educational resources, open lab notebooks and open peer review. The
research is characterized as descriptive with a qualitative nature, and the data collection and
analysis will be carried out according to the strategies of the Systematized Literature Review. In
the analysis of the data, the selected articles will be classified according to the five school
softhought proposed by Fecher and Friesike (2013). They are: Public, Democratic, Pragmatic,
Infrastructure and Measurement.
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I INTRODUCAO

A forma como os cientistas tém se comunicado e transmitido informagdes sofreu diversas
mudancas ao longo do tempo. Acredita-se que o seu inicio foi através dos gregos, com suas
discussOes de carater académico realizadas na Academia, local em Atenas que era utilizado para
o debate de questoes filosoficas, nos séculos V e [V (MEADOWS, 1999).
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A partir dai, com o advento da imprensa, 0 acesso a textos impressos aumentou
consideravelmente, o que fez com que as pesquisas pudessem ser difundidas mais rapidamente e
em maior escala, bem como proporcionou o crescimento dos noticidrios, que aos poucos
passaram a ser impressos.

Nas dltimas décadas, com a utilizacdo da web no cotidiano e, portanto, na comunicacao
cientifica, estamos vivendo um periodo de transicdo para a segunda era da ciéncia. Nielsen
(2012) acredita que os historiadores daqui hd cem anos olhardo para trds e vdo perceber a
existéncia de duas eras da ciéncia: a ci€ncia antes da rede e ciéncia depois da rede. Com a
internet, tornou-se facil e rdpido o compartilhamento e envio de informacdes, bem como a
colaboracdo entre cientistas. Os periddicos impressos perderam sua forca, dando espago as
publicagdes eletronicas.

A maneira como os cientistas publicam seus resultados, trocam informacdes e acessam
pesquisas sofreu alteragdes nas ultimas décadas, exigindo a adaptac@o necessdria dos cientistas.
“O pesquisador envolvido com a comunicagao cientifica, seja como autor, seja como editor, tem
a responsabilidade de absorver tais inovacdes, isto €, inserir sua producdo cientifica no novo
modelo [...]”. (FERREIRA; TARGINO, 2010)

Esse novo modelo de producao cientifica exige dos pesquisadores o compartilhamento de
informagdes sobre suas pesquisas, seus resultados, os dados utilizados, os erros e acertos. Porém,
ndo se trata apenas de publicar, e sim da publicacdo de forma aberta, sem custos aos usudrios.

O movimento da Ciéncia Aberta trouxe, nesse sentido, uma mudanca de paradigma na
comunicacdo cientifica. Segundo Albagli, Clinio e Raychtock (2014),

configura-se hoje um verdadeiro movimento de alcance internacional em favor da
ciéncia aberta, a partir do suposto de que os modos atualmente dominantes de produgio
e de comunicacdo cientifica sdo inadequados, por estarem submetidos a mecanismos
que criam obstaculos artificiais de varias ordens, especialmente legais e econdmicos, a
sua livre circulag@o e, logo, a seu avanco e difusdo.

Esse movimento foi impulsionado, em parte, pelos altos precos cobrados pelas editoras
para o acesso as publicacdes dos resultados de pesquisa. Isso é ainda mais alarmante quando o
pesquisador € afiliado a uma institui¢ao publica ou financiado com dinheiro publico.

Nessa nova forma de comunicacdo cientifica, a palavra colaboracdo é o que norteia a
Ciéncia Aberta.

O termo ciéncia aberta é comumente conhecido como um termo guarda-chuva, uma vez
que nele estdo inseridos diversos outros movimentos que possuem como objetivo fazer com que
todo o processo de construcdo da ci€ncia seja, de alguma forma, aberto.

Nesse sentido, estdo incluidos os seguintes movimentos:
Cédigo Aberto(Open Source)

Acesso Aberto(Open Access);

Dados abertos(Open Data);

Ciéncia Cidada (Citizen Science);

Cadernos Abertos de Laboratério(Open Notebooks)
Recursos Educacionais Abertos(Open EducationalResources)
Revisao por Pares Aberta(Open peerreview)
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A Ciéncia Aberta constitui tema que engloba multiplas facetas, como ja apresentado. A
maioria dos artigos cientificos e trabalhos académicos existentes sobre o tema tratam
especificamente de algum dos movimentos inseridos na Ciéncia Aberta. Assim sendo, o
problema de pesquisa pode ser apresentado como: quais as tendéncias e as lacunas acerca da
Ciéncia Aberta na literatura em Ciéncia da Informacgao?

2 CIENCIA ABERTA

Grand et al (2012) defendem que a ciéncia aberta, ao fazer com que todo o processo de
investigacdo cientifica esteja disponivel, pode permitir o acesso ao publico e a comunidade que
ndo teria acesso as formas tradicionais de divulgacdo da pesquisa cientifica.

Segundo Wang et al (2016) a ci€ncia aberta “visa tornar todos os aspectos do processo de
pesquisa cientifica abertos e disponiveis, promovendo novos modelos para a disseminacdo de
resultados e para a avaliagdo por pares”. A ciéncia aberta apresenta uma nova forma de producao
cientifica, diferenciando-se da forma tradicional através de praticas orientadas pela transparéncia
e colaboragdo, em que os cientistas precisam aprender a lidar com as novas normas, sabendo que
existirdo mudangas institucionais, organizacionais e epistemoldgicas. (FAGUNDES, 2014).

A invenc¢do de novas Tecnologias da Informacdo e da Comunicagdo (TICs) e sua
utilizacdo nas pesquisas cientificas permitiram que mudancas ocorressem no modo de fazer
ciéncia, dando origem a abertura da ciéncia. (CARDOSO; JACOBETTY, 2018). Para os autores,
a ciéncia aberta € feita de: compartilhamento de ferramentas de pesquisa; compartilhamento de
dados e compartilhamento de acesso na forma de publicacoes.

O discurso pela ciéncia aberta suscita debates acerca do valor pago pela informacao
cientifica. O projeto Foster (2018) defende que um dos principais argumentos da ci€éncia aberta é
seu viés sociolégico:

o conhecimento cientifico é produto da colaboracdo social e por isso sua propriedade
pertence a comunidade. Pelo ponto de vista econdmico, resultados cientificos gerados a
partir de pesquisas publicas sdo bens publicos que qualquer um poderia ter acesso sem
nenhum custo.

Segundo Fecher e Friesike (2013) o termo “ciéncia aberta” pode suscitar a diferentes
entendimentos acerca da forma com que a ciéncia deve ser aberta, uma vez que a palavra
“aberta” em Ciéncia Aberta pode referir-se a diversas coisas, entre elas: “o processo de criagdo
do conhecimento, seus resultados, o individuo pesquisador, ou o relacionamento entre a pesquisa
e o resto da sociedade” (FECHER; FRIESIKE, 2013).

Em 2014 foi criado, por representantes de diversos paises da Europa, o projeto Foster. A
Iniciativa tem como objetivo contribuir para que ocorra uma mudancga real e duradoura no modo
com que os pesquisadores europeus se comportam, de forma a garantir que a Ciéncia Aberta se
torne o padrdo a ser seguido. Para os pesquisadores do projeto:

ciéncia aberta tem a ver com ampliar os principios de abertura para todo o ciclo de
pesquisa, promovendo o compartilhamento e a colaborac¢do o mais cedo possivel, o que
implica uma mudanga sistémica na forma como a ciéncia e a pesquisa sdo feitas.
(FOSTER, 2018)



O projeto apresenta ainda quais movimentos estdo inseridos no contexto da ci€ncia
aberta: Cadernos abertos de laboratdrio, Dados abertos, Revisdo por pares aberta, Acesso aberto,
Cdédigo-aberto, Redes sociais cientificas, Ciéncia cidada e Recursos educacionais abertos.
Apesar disso, especialmente no contexto da biblioteconomia e da informacdo, o foco
normalmente estd nos movimentos de Acesso aberto e Dados abertos.

O termo cédigo aberto foi criado pela Open Sourcelnitiative (OSI), em uma conferéncia
no ano de 1998. Os participantes dessa conferéncia acreditavam que a liberacdo dos cédigos-
fonte permitiria a interagdo entre usudrios e desenvolvedores de software, bem como entre os
desenvolvedores em si, de forma que a melhorar o cddigo. Os conferencistas também
acreditavam na necessidade de diferenciar esse conceito do conceito ja existe de software livre,
e, portanto, o termo open source (c6digo livre) foi escolhido.

Segundo Jomier (2017) os pilares do cédigo aberto sdo: seguranga, acessibilidade,
transparéncia, perpetuidade, interoperabilidade, flexibilidade e localizacdo.

O movimento do cédigo aberto estd presente em todos os outros movimentos da ciéncia
aberta. Fecher e Friesike (2013) confirmam que a infraestrutura técnica € o que permite as novas
praticas na pesquisa. Diante disso, chama ateng@o para a presenga do cédigo aberto nos outros
movimentos da ciéncia aberta, como, por exemplo, a existéncia dos repositorios de dados, no
movimento de dados abertos.

Entre os anos 70 e 90, as editoras dos periddicos cientificos promoveram uma alta nos
precos de suas assinaturas, o que levou, no final dos anos 80, a chama crise dos periédicos. A
crise aconteceu diante do cendrio em que o elevado preco das assinaturas obrigou as bibliotecas
a deixarem de assinar periddicos menos utilizados, e acabavam pagando mais para ter acesso a
menos conteddo. Isso fez com que as bibliotecas dependessem de servicos de comutagdo de
bibliografica para conseguir atender aos seus usudrios, que por sua vez passaram a gastar mais
tempo para ter acesso a determinado artigo. (KING; TENOPIR, 1998)

Diante disso, nos anos 90, surgiu a iniciativa do open archives, que tinha como objetivo
permitir que os autores e pesquisadores pudessem submeter seus documentos eletronicos em
repositdrios de e-prints, para garantir sua disponibilidade de forma gratuita. Essa iniciativa foi
um marco no inicio do movimento em prol do Acesso Aberto.

Nos anos seguintes, diversas iniciativas acerca do acesso aberto a publica¢des cientificas
surgiram no mundo. A Public Library of Science (PLoS), editora especializada em ciéncia e
medicina, publica, no ano de 2001, uma carta aberta que chama a atencdo de pesquisadores e
editores acerca da importincia de garantir que as publicacdes cientificas sejam disponibilizadas
gratuitamente, através de uma biblioteca publica digital, que seria capaz de aumentar a
produtibilidade cientifica e a acessibilidade a informacdo produzida (VARMUS; BROWN;
EISEN, 2005)

Em 2002 foi publicada a declaracdo da Budapest Open Access Initiative (BOAI), sendo
uma das primeiras iniciativas rumo a Ciéncia Aberta, em resposta ao crescimento da necessidade
de tornar as pesquisas gratuitas e acessiveis a qualquer um com acesso a um computador e
internet, de forma a acelerar o processo de pesquisa cientifica. Apesar de ndo ser a primeira
iniciativa em favor do acesso aberto, € considerada um marco no movimento. Essa declaragdo
apresentou o conceito de Acesso Aberto, definido como:

disponibilidade gratuita na internet, permitindo a qualquer usudrio ler, fazer o
download, copiar, distribuir, imprimir, pesquisar ou fazer referéncia ao texto completo



dos artigos, rastred-los para a indexacdo, [...] a Unica limitacdo na reprodugdo e
distribuicdo e o unico papel do copyright nesse dominio é dar aos autores o controle
sobre a integridade e seu direito de ser devidamente reconhecido e citado.
(BUDAPESTE OPEN ACCESS INITIATIVE, 2012)

A partir das duas estratégias de acesso aberto propostas na Declaracio de Budapeste —
auto-arquivamento e repositérios de acesso aberto — Harnad et al (2004) definem as duas vias
para o acesso aberto: a via verde e a via dourada.

A via verde faz alusdo ao sinal verde dado pelas editoras ao permitir o auto-arquivamento
da producdo cientifica, feita pelos préprios autores, em repositérios de acesso aberto, em
especial repositorios institucionais.

Ja a via dourada refere-se aos periddicos de acesso aberto, em que todo seu conteido é
disponibilizado gratuitamente para o usudrio. De maneira resumida, Suber (2009) afirma que a
“verde ¢ o acesso aberto através de repositorios, € a dourada ¢ o acesso aberto através de
periodicos (independentemente dos modelos de negocio dos periddicos) .

O compartilhamento de dados de pesquisa, parte integrante do movimento de Ciéncia
Aberta, foi o foco de relatério apresentado, em 2007, pela Organisation for EconomicCo-
operationandDevelopment (OECD). O documento apresenta principios e recomendacdes para o
acesso a dados de pesquisa, especificamente as que eram financiadas com recursos publicos.
Tais recomendacdes sdo feitas com a intengdo de promover o acesso e o compartilhamento de
dados entre os pesquisadores, sem desconsiderar as leis, politicas de pesquisa e estruturas
organizacionais dos paises membros. (OECD, 2007).

A OECD (2007) em seu relatério sobre as propostas e as diretrizes a serem seguidas em
relacdo aos dados de pesquisa, afirmou:

dados de pesquisa podem ser definidos como registros factuais (numéricos, textuais,
imagens ou sons) que foram utilizados como fontes primdrias na pesquisa cientifica, e
que sdo comumente aceitos pela comunidade cientifica como algo necessirio para
validar os resultados das pesquisas.

O relatério vai além e esclarece aquilo que nao é considerado dado de pesquisa, como o0s
cadernos de laboratdrios, rascunhos de artigos cientificos, andlises preliminares, planos para
pesquisas futuras e objetos fisicos utilizados na pesquisa (ex: amostras de laboratdrios).

Nos dltimos anos, muitas instituicdes académicas, editoras, agéncias de fomento e
instituicdes de pesquisa tém feito do compartilhamento dos dados de pesquisa algo obrigatério
para seus pesquisadores. (CURTY et al, 2017). Segundo Tripathi, Shukla e Sonker (2017) “eles
defendem que os dados de pesquisa sejam depositados em repositdrios de acesso aberto para que
outras pessoas possam acessar, navegar, usar e validar a pesquisa relatada”. Para os autores, a
gestdo de dados de pesquisa envolve todos os processos € agdes realizadas com o objetivo de
assegurar que os dados estejam devidamente organizados, documentados, armazenados e
arquivados, para que estejam sempre disponiveis para acesso € uso.

Apesar das primeiras defini¢des de ciéncia cidada datarem do meio dos anos 90, projetos
dessa natureza ja existiam hd muitas décadas, desde o inicio da ci€ncia moderna.

O termo ciéncia cidada, de maneira geral, se refere a inclusdo de membros da populacao
em algum aspecto da pesquisa cientifica (EITZEL et al, 2017). Em sentido amplo, o termo inclui
“a geragdo de uma teoria ou hipdtese, a pesquisa, coleta dos dados cientificos, e/ou a andlise de
dados em que o publico (individuos ou comunidades) participa”.



Cohn (2008) defende a importancia da ci€éncia cidada uma vez que a colaboracio entre
cientistas e voluntarios permite que o escopo de uma pesquisa seja ampliado, bem como aumenta
a habilidade de se coletar dados cientificos para tal pesquisa.

Os cadernos de laboratdrio possuem as anotacdes e a documentagdo acerca de pesquisas
realizadas em laboratério. Eles possuem os dados desde as hipdteses, experiéncias e os
resultados, sejam eles positivos ou nao.

[...] os dados podem incluir documentagao dos processos e procedimentos. Um caderno
de pesquisa deve incluir informacdes sobre experimentos fracassados e documentagio
sobre os erros e questdes ndo resolvidas. Notas sobre a pesquisa, observagdes sobre o
ambiente, notas do laboratério e avaliacdes fazem parte dos dados de pesquisa.
(DUNIE, 2017).

Segundo Carter-Thomas e Rowley-Jolivet (2016) com o crescimento do movimento de
ciéncia aberta e seu comprometimento com a transparéncia na ci€ncia, o compartilhamento de
dados e as discussoes fora dos artigos cientificos, “alguns pesquisadores comecaram a publicar
seus cadernos de laboratdrio online, abrindo assim uma janela para esse lado inexplorado da
pesquisa cientifica, em que anteriormente os dados eram confidenciais ou privados”.

Além disso, Kwok (2018) destacou que a preocupacdo com a reprodutibilidade das
pesquisas e os requisitos das agéncias de fomento acerca da gestdo de dados de pesquisa
motivaram as melhorias na documentagdo de pesquisas de laboratdrio.

A Open Notebook Science Network (2018) defende que a publicac@o aberta dos cadernos
de laboratério pode aumentar o progresso académico por dois motivos: “erros experimentais,
atalhos e falsificagdes diminuirdo e a eficiéncia do pessoal de pesquisa vai aumentar”.

O termo Open EducationalResources (OER) — ou recursos educacionais abertos —
apareceu pela primeira vez em 2002 no Forumonthe Impacto of Open Courseware for
HigherEducation in Developing Countries, realizado pela UNESCO. Na ocasido, o termo foi
definido como: “o fornecimento aberto de recursos educacionais, possibilitado através das
tecnologias de informacdo e comunicacdo, para a consulta, uso e adaptacdo por uma comunidade
de usudrios, sem fins comerciais”. (UNESCO, 2002).

Segundo Hilton (2016), a visdo dos recursos educacionais abertos ¢ a de “permitir a
criacdo de materiais educacionais gratuitos e universalmente acessiveis, que qualquer um possa
usar para fins de ensino ou aprendizagem”.

A Hewlett Foundation (2018) define recursos educacionais abertos como:

materiais de ensino, aprendizado e pesquisa em qualquer meio — digital ou outro - que
sejam de dominio puiblico ou tenham sido liberados sob uma licenca aberta que permita
0 acesso, uso, adaptagdo e redistribui¢do por terceiros, sem restricdes ou com restri¢cdes
limitadas.

Para Poschl (2010) a forma tradicional de se publicar informacdo cientifica e fazer a
revisdo por pares ja ndo atende as necessidades para garantir a qualidade da informacgdo e a
comunicacdo eficiente. Diante disto, o autor defende a publicagdo através da revisdo aberta e
interativa por pares, em que os comentdrios dos avaliadores e de outros membros da comunidade
cientifica, bem como as respostas do autor, ficam disponiveis e sdo publicados, bem como a
versao final do artigo cientifico.



Esse modelo de publicacdo oferece a troca de conhecimento entre cientistas, em que
todas as partes envolvidas no processo — autores, avaliadores, editores, leitores e comunidade
cientifica — sdo beneficiados.

Ross-Hellauer (2018) propde uma definicao que englobe todas as facetas envolvidas no
processo de revisdo aberta:

revisdo por pares aberta é um termo guarda-chuva para as formas sobrepostas que os
modelos de revisdo por pares podem se adaptar de acordo com o espirito da Ciéncia
Aberta, incluindo tornar as identidades dos revisores e autores aberta, publicacdo de
relatdrios de revisdo e maior participagdo no processo de revisao por pares.

3 AS CINCO ESCOLAS DE PENSAMENTO DA CIENCIA ABERTA

Fecher e Friesike (2013), através de revisao de literatura sobre o assunto ci€ncia aberta,
identificaram alguns padrdes e pensamentos predominantes, formando correntes, que eles
chamaram entdo de escolas de pensamento.

A partir disso, identificaram as cinco escolas de pensamento existentes, que nao possuem
distin¢do clara e precisa entre si, dividindo alguns principios. Sdo elas:

1) Democratica (Democratic): Defende que o acesso ao conhecimento ¢é distribuido
desigualmente. Envolve cientistas, politicos e cidaddos. Seu objetivo é fazer o conhecimento
disponivel gratuitamente a todos, através de Acesso aberto, direitos de propriedade intelectual,
dados abertos, c6digo aberto.

2) Pragmatica (Pragmatic): Defende que a criagdo do conhecimento poderia ser mais eficiente
se os cientistas colaborassem. Tem como objetivo abrir o processo de criagdo do conhecimento,
através de sabedoria das multiddes, network entre os cientistas, dados abertos, codigo aberto.

3) Infraestrutura (Infrastructure): Afirma que uma pesquisa eficiente depende das ferramentas
e aplicacdes disponiveis. Seu objetivo é o de criar plataformas, ferramentas e servicos
disponiveis abertamente para cientistas.

4) Publica (Public): Defende que a ciéncia precisa ser acessivel ao publico. Procura fazer a
ciéncia acessivel pelos cidaddos, através de Ciéncia cidada, blogs cientificos.

5) Medicao (Measurement): As contribuicdes cientificas hoje em dia precisam de formas
alternativas de medir o impacto. Para isso, torna-se necessdrio desenvolver um sistema
alternativo de métricas para medir o impacto cientifico. Utiliza-se de altmetria, revisao por pares,
citagdo, fator de impacto.

4 METODOLOGIA

O presente estudo pode ser classificado como uma pesquisa descritiva documental basica
e de natureza qualitativa. Appolindrio (2012) afirma que a pesquisa descritiva € aquela que
pretende descrever uma realidade, mas sem nela interferir. O pesquisador apenas narra algo que
acontece.

Considerando que a presente pesquisa pretende gerar novos conhecimentos uteis para o
avanco da ciéncia, porém sem que tenha uma aplicacdo pratica prevista, ela pode ser
classificada, ainda, como uma pesquisa bésica. (KAUARK; MANHAES; MEDEIROS, 2010).



Em relacdo a essa abordagem do problema, essa pesquisa € caracterizada como
qualitativa, uma vez que ndo utiliza métodos ou técnicas estatisticas. A pesquisa qualitativa, de
acordo com Creswell (2010) “é um meio para explorar ¢ para entender o significado que os
individuos ou os grupos atribuem a um problema social ou humano”.

Para atingir o objetivo proposto por esse trabalho, serdo realizados levantamentos
bibliogréficos, coleta de dados em base de dados e andlise dos dados através de revisdo
sistematizada de literatura. A partir da andlise de dados, os artigos selecionados serdo
classificados quanto a escola de pensamento da Ciéncia Aberta a que pertencem. Essa
classificacdo serd feita tendo como base o artigo de Fecher e Friesike (2013), em que propdem, a
partir de uma revisdo de literatura, cinco escolas de pensamento da Ciéncia Aberta, sendo elas:
Infraestrutura, Publica, de Medi¢cao, Democrética e Pragmatica.

A andlise dos documentos selecionados foi feita utilizando-se da Revisdo Sistematizada
da Literatura, que, de acordo com Grant e Booth (2009), possui alguns elementos da revisdao
sistemdtica. Apesar disso, diferentemente da revisdo sistemdtica, a revisao sistematizada pode ou
ndo incluir pesquisa abrangente e avaliacdo de qualidade. Seus resultados normalmente sdo
apresentados de forma narrativa com acompanhamento tabular.A revisdo sistematizada de
literatura € uma metodologia que investiga o problema de pesquisa de forma mais aprofundada e
especifica do que uma revisdo de literatura, porém possui menos critérios a serem seguidos e é
menos rigorosa em relagdo a uma revisdo sistemdtica de literatura. A revisdo sistematizada €
uma adaptacao da revisdo sistemdtica para ser utilizada nas Ci€ncias Sociais.

4.1 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

A coleta de dados desta pesquisa foi realizada em uma base Library, Information Science
& Technology Abstracts withFullText (LISTA) e no repositorio E-LiS, ambos especializados em
Ciéncia da Informacao.
Os critérios utilizados nas duas para a realiza¢do da pesquisa foram os mesmos:
V' As buscas foram feitas sempre através do formuldrio de busca avancada;
v A expressio de busca utilizada foi “open science”, sem que nenhum campo fosse
selecionado;
\' Os resultados foram limitados a apenas aqueles que possuiam texto completo e eram de
revistas académicas, analisadas por especialistas;
e tipo de documento selecionado foi apenas o artigo;
e periodo selecionado compreende os ultimos dez anos, de 2009 a 2019;
V' Somente publicacOes em inglés, portugués e espanhol.
A

partir dessa estratégia de busca, foram encontrados 60 artigos na LISTA e 41 artigos na E-
LiS.

5 CONSIDERACOES PRELIMINARES

Buscamos apresentar a proposta dessa pesquisa, bem como uma parte de sua revisdo de
literatura e os procedimentos metodoldgicos sugeridos para a execugdo da pesquisa.



Consideramos que, a medida em que as andlises dos artigos forem feitas, alguns pontos
da revisao de literatura poderdo necessitar complementagao.

Ao final da pesquisa, esperamos detectar as escolas de pensamento e movimentos da
ciéncia aberta que possuem maior eénfase na Ciéncia da Informacdo, bem como aqueles que
carecem de mais estudo e pesquisa.
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